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continutului ar fi ca si cum am trata simptomele in
timp ce boala este lasata sa se agraveze®.

Or, ofensiva indreptatd de state si companiile
private impotriva acestui gen de opinii sau idei ar
trebui sa ne dea de gandit cu privire la viitorul
libertatilor noastre si in special al libertatii de
exprimare. Sanctionarea satirei e primul semn!
Dar, suferim acum repercusiunile unui exces de
libertate.

9 European Parliament, ,,The fight against disinforrnati.on
and the right to freedom of expression” (,,L.upla impotriva
dezinformarii si dreptul asupra libertatii de expresie”), p. 78.

https:/ /www.europarl.europa.cu/ReghData/etudes/STU
D/2021/695445/IPOL_STU(2021)695445_[EN.pdl, accesat la
17.04.2022.
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e Epoca post-adevar si reversul luptei pentru combaterea
dezinformarii

» Abolirea cenzurii institutionalizate si aparitia unei cenzuri
mutante

e O problema dificila: delimitarea adevarului de fals

e Libertatea de exprimare vs libertatea internetului

¢ Schimbarea modului in care ne raportam la drept in me-
diul online

* Marirea si decaderea epocii de aur a libertatii de expri-

mare

Noile inchisori ale libertatii de exprimare

Insuficienta legii in fata discursului urii

Schimbari aduse de directiva copyright

Robotii, noii judecatori ai libertatii in mediul online

Tentative de control al internetului prin reglementari

Statele incearca sa-si reia prerogativele

- A

Privatizarea cenzuriil®
»Ironia este cd moartea cenzurii ne-a dus la
politica post adevdr’, spune Ivan Krastev!!,

10 Acest capitol are la baza o serie de idei ale autorului,
care se regasesc In mai multe materiale publicate in 2019.
Acestea au fost reanalizate, reeditate, adnotate la zi in privinta
continutului si pot fi accesate aici: https://www.universul
juridic.ro/protectia-libertatii-de-exprimare-in-contextul-efort
urilor-statelor-de-combate-a-continului-ilegal-si-daunator-pe
-internet/ si aici: https://www.juridice.ro/628769/dezinfor
marea-in-epoca-post-adevar-poate-fi-reglementata-lupta-imp
otriva-dezinformarii.html.

Il lvan Krastev, Viitoruri ale majoritatii, eseu inclus in
volumul colectiv Marea regresie. De ce traim un moment istoric,
Ed. Art, Bucuresti, 2017, p. 112.
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sesizand un efect paradoxal al raspandirii demo-
cratiei in lumea occidentala, care constd intr-o
crestere dramatica a neincrederii publice in insti-
tutii, dar si ,o insurgenta ce ia forma unei revolte a
democratiei impotriva liberalismului’. Transfor-
marea opiniei publice vestice dintr-o forta revolu-
lionara intr-una reactionara explica ascensiunea
partidelor populiste de dreapta iIn Europa si
victoria lui Donald Trump in SUA!LZ

Desigur, Krastev se refera la cenzura institu-
tionalizata si la filtrul editorului in mass-media
traclitionala, care era mai strict cu respectarea
deontologiei jurnalistilor. Insa, ascensiunea inter-
netului, care s-a vrut un ,paradis” al libertatii de
exprimare, a dus la o explozie de continut infor-
mational daunator, de proasta calitate care nu a
mai putut fi controlat. Acest continut, rezultat al
unui exces de libertate, care consta in special in
dezinformare si manifestari de ura exacerbate, s-a
intors panad la urma impotriva libertatii de expri-
mare, atat prin suprareactia categoriilor minoritare
agresate, cat si prin lupta declansata de autoritatile
europene si state impotriva acestui tip de discurs.

Alan Dershowitz, avocat si profesor de drept la
Harvard observa ca Donald Trump insusi este
responsabil pentru stimularea unei reactii exa-
gerate de cenzura, intrucat a impins prea departe
limitele libertatii de exprimare, prin discursurile
sale incitatoare la urd dinaintea atacului de la
Capitol Hill!3.

12 Idem, p. 113.
13 Alan Dershowitz, The Case Against Censorship, Ed. Hot
Books, 2021, p. 4.
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Este evident ca acest haos informational a dus
la disolutia autoritatii si polarizarea politica si
sociala prin propagarea dezinformarilor, a conspi-
ratiilor si a discursului urii. Mai mult decat atat,
informatia disponibila angro in toate mediile de
informare in masa a fost datd pe méana algoritmilor
pentru a o raporta, judeca si distribui, deci de a o
cenzura in functie de interesele private ale multina-
tionalelor din mediul online, interese care nu ra-
reori corespund si unor grupari politice in ascen-
siune. Aceasta informatie din mediul online, sca-
pata de sub controlul judiciar a ajuns sa fie folosita
in scopul influentelor politice populiste mai ales, si
al deturnarii alegerilor libere.

Punctul de plecare al ofensivei Uniunii Euro-
pene impotriva dezinformarii in mediul online si a
discursului urii a fost scandalul mondial Cambridge
Analytica, din 2018, care a pus in agenda publica
problema manipularii opiniei publice si influentarea
alegerilor prin folosirea datelor personale ale
utilizatorilor detinute de marile companii din mediul
online.

Dupa acest moment, Uniunea Europeana si-a
intensificat eforturile pentru combaterea dezinfor-
marii, a discursului urii s§i pentru a tempera
efectele unei libertati de exprimare duse la extrem
in mediul online. Insa, se pare ca autoritatile euro-
pene s-au vazut depdsite In privinta mijloacelor
prin care pot stopa acest fenomen, asa ca au
incercat sa apeleze la ajutorul marilor companii
private ale internetului. Acest ajutor s-a dovedit a
fi un ,dar al grecilor” sau un ,cal troian”, care,
pentru libertatea de exprimare, actioneaza ase-
menea virusului informatic care ii poarta numele.
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Facebook, YouTube, Twitter si altii au raspuns
imediat pozitiv, oferindu-se sa stearga de pe plat-
formele lor, cu ajutorul algoritmilor, atat continutul
ilegal, care contravine reglementarilor europene si
legilor nationale, cat si continutul daunator, la care
legea nu ajunge.

Fara si realizeze consecintele decat prea tarziu,
Comisia Europeand a operat un transfer de putere
de la autoritatea judecatoreasca la companiile
private din mediul online, la inceput prin reco-
mandari, dar mai nou, chiar prin acte normative,
in contextul crizei pandemice si a razboiului din
Ucraina. Cu voie de la Comisie, platformele s-au
autoreglementat iar politicile proprii au dobéandit
putere de lege in mediul online.

Este adevarat ca acestea raspund pentru conti-
nutul postat pe platformele lor!4, insa cu timpul
lucrurile au evoluat catre o cenzura similara celei
institutionale, dar privatizata, intrucat companiile
private din mediul online s-au substituit puterii
judecatoresti in evaluarea caracterului fals sau
adevarat, ilegal sau doar daunator al informatiilor
aparute in mediul online.

In 2018, CEO-ul Facebook, Mark Zuckerberg,
spunea cd un organism independent asemanator

cu ,un fel de Curte Supremad” ar putea rezolva

unele dintre problemele de continut ale platformei
de social media. Parea o simpla fantezie, insa un
an mai tarziu, intr-o dimineatd din mai 2019,
patruzeci si trei de avocati,  cadre universitare si
experti in media s-au adunat in subsolul hotelului

14 CtEDO, Marea Camera, Decizia din 16 iunie 2015 in
cauza Delfi AS c. Estoniei.
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NoMad New York pentru o intalnire privata.
Compania Facebook a convocat grupul de experti
pentru a discuta despre consiliul de supraveghere,
»un fel de Curte Suprema privatd pentru a ajuta la
guvernarea discursului pe platformele sale”15,

Kate Klonick, jurnalist, avocat si profesor de
dreptul internetului, care s-a aflat printre partici-
pantii la intrunire, povesteste din culisele acesteia,
aratand ca, la inceput, nici Facebook nu stia cum
ar trebui sa functioneze aceasta Curte. Au fost mai
multe ateliere in care s-a discutat acest lucru si
s-au analizat diverse spete. Facebook sperase ca
prin intermediul atelierelor s& faca un sondaj de
opinie printre experti, dar rezultatele au fost mai
contradictorii decat le anticipase. De exemplu, a
fost proiectata o imagine a unei femei zambitoare,
cu un balon de gandire ca in caricaturi, in care
scria ,Ucide toti bdrbatii’. Facebook eliminase
postarea pentru incalcarea regulilor sale privind
discursul instigator la ura, care interzic atacurile
bazate pe ,sex, identitate de gen”, insa participantii
la intalnire au obiectat, spunand ca ar trebui facute
exceptil pentru satird si umor. In ianuarie 2021,
Consiliul de supraveghere se pronuntase cu privire
la prima lista de cazuri, care a tratat, printre alte
subiecte, glorificarea nazistilor si dezinformarea
despre pandemia de coronavirus si a rdmas ca in
urmatoarele cateva luni, s decidd daca Donald
Trump ar trebui sa fie interzis pentru totdeauna pe

15 Kate Klonick, The New Yorker, 12.02.2021, Inside the
Making of Facebook’s Supreme Court, https://www.new
yorker.com/tech/annals-of-technology/inside-the-making-of
-facebooks-supreme-court, accesat la 16.03.2022.
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platforma pentru rolul séu in incitarea la insurectia
de la Capitol Hill, de pe 6 ianuarie 2021.

Kate Klonick a mai scris cd Nathaniel Persily,
profesor de drept la Stanford i-a spus ca: ,Modul in
care consiliul ia in considerare problemele si
actiunile in acest caz va avea implicatii dramatice
pentru viitorul consiliului si, poate, pentru libertatea
de exprimare online in general’. La fel, si Tim Wu,
profesor de drept la Universitatea Columbia, i-ar fi
spus: ,Daca consiliul se aseamdnd cu oamenii
invitati la New York, nu m-as mira dacd ar scapa de
sub control si ar deveni propria sa fiard care a
incercat sa schimbe lumea’!®.

= Epoca post-adevir si reversul luptei
pentru combaterea dezinformarii

Dezinformarea a existat dintotdeauna, sub
diferite forme. Insa, abia in ultimii ani s-a pus
pentru prima oara si in mod public problema orga-
nizarii luptei impotriva acesteia la nivel european.
Autoritatile nationale ale statelor si cele europene
au inceput sa elaboreze rapoarte, comunicari si
propuneri de reglementare, care au fost supuse
dezbaterilor publice in cadrul Uniunii Europene. In
plan global, in foarte multe tari au fost luate masuri
pentru combaterea dezinformarii. Momentul mobi-
lizarii generale a coincis cu dezvaluirile din
scandalul Cambridge Analytica, din 2018, care a
scos la ivealda cum platformele de socializare au
trimis continut cu caracter de dezinformare catre

16 Ibidem.
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utilizatori identificati prin accesarea si utilizarea
neautorizata a datelor cu caracter personal, scopul
final fiind influentarea rezultatelor alegerilor din
SUA si a votului pentru Brexit.

Prin intermediul noilor mijloace de comunicare
online, fenomenul dezinformarii s-a generalizat si a
devenit evident ca pune In pericol grav si iminent
democratia si statul de drept.

Dezinformarea a trecut de la a fi apanajul unor
servicii oculte din domeniul intelligence, militar
sau politic la a fi la indeméana oricarei persoane
care are un calculator sau un device mobil si are
intentia de a induce publicul in eroare, dar mai ales
a armatelor de troli, care practica dezinformarea in
mod organizat.

Se spune ca: ,O minciund repetatd de o mie de
ori ramdne minciund. O minciund repetatd de un
milion de ori devine adevdr’1?. Or, in zilele noastre,
prin intermediul tehnologiei, minciunile pot fi
repetate de milioane de ori, astfel incat riscurile de
distorsionare a opiniei publice sunt infinit mai mari
decat in trecut.

Ce se poate face in acest context, astfel incat sa
nu devenim ,fraierii informationali’!® ai unor inte-
rese oculte, financiare, politice sau de altd natura?
Ar mai putea legea sa stapaneasca acest fenomen?
Pot gigantii internetului - Google, Facebook,
Twitter, You Tube etc. — sa anihileze retelele de
dezinformare, tot mai evoluate? Pot statele sau

17 Citat atribuit criminalului nazist Goebbels.

18 George Akerlof, Robert J. Shiller, La pescuit de fraieri.
Economia manipuldrii si a inselaciunii, Ed. Publica, Bucuresti,
2016.
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societatea civila sa realizeze o educare a publicului
astfel incat sa recunoasca dezinformarea, incepand
cu tinerii, in scoli si mediile lor?

In acest context, devin esentiale cunoasterea
posibilitatilor de combatere a dezinformarii, a ma-
surilor care ar putea fi luate la nivel de mase si a
posibilitatilor de abordare legala a luptei impotriva
dezinformarii.

E clar ca doar o mobilizare generala, in toate
aceste directii ar putea frana intrucatva, dar nu ar
putea stavili, acest fenomen. Insa o astfel de mobi-
lizare generala ar putea capata tente extremiste si
ar putea avea efect de bumerang, astfel incat din
fraieri informationali ai unora sd ne transformam
in idiotii utili ai altora.

Dezinformarea risca sd deturneze iremediabil
procesele electorale in favoarea populistilor, ape-
titul pentru lideri autoritari fiind intr-o crestere
evidentd in contextul amenintarilor tot mai
frecvente, care genereazi frica. In luna decembrie
2018, dupa mai multe comunicari si rapoarte ale
Comisiei europene asupra fenomenului dezin-
formarii, aceasta a facut public un plan de actiune
pentru combaterea dezinformariil, in perspectiva
viitoarelor alegeri europarlamentare. Acest plan de
actiune presupune desigur si colaborarea statelor
membre. -

19 Comisia Europeana, Comunicare comuna catre Parla-
mentul European, Consiliul European, Comitetul Economic si
Social European si Comitetul Regiunilor- Plan de actiune
impotriva dezinformarii, 5 decembrie 2018, https://eur-lex.
europa.eu/legal-content/RO/TXT/?qid=15474768413268&ur
i=CELEX:52018JC0036, accesat la 16.04.2022.
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Nu sunt inca multi adepti ai unei legi speciale
impotriva dezinformarii, pentru ca aceasta ar putea
fi folosita de autoritati pentru a limita libertatea de
exprimare. Cel putin mass-media a avut o opozitie
constanta fatd de orice tentativa de a reglementa
dezinformarea, in ideea ca un astfel de demers ar
reprezenta o oportunitate pentru autoritati de a
spune botnita” jurnalistilor incomozi.

Prin instituirea retelei de verificatori de infor-
matii, Uniunea Europeand riscA sa autorizeze
sministere ale adevarului”. Depinde cata autoritate
li se da! Daca puterile lor se vor limita doar la
dezvaluirea argumentata a informatiilor false si la
educatia publicului, atunci mai putem avea
speranta.

In iunie 2020, Comisia Europeani a anuntat
ca va crea centre nationale de verificare a infor-
matiilor, lansand o cerere de oferte in valoare de
noua milioane de euro, in lupta contra dezinfor-
marii. Tot atunci, a lansat Observatorul european
al mass-mediei digitale (European Digital Media
Observatory — EDMO) cu scopul de a sprijini
crearea unei comunitati transfrontaliere si multi-
disciplinare de verificatori de fapte independenti,
din care fac parte verificatori de informatii, cerce-
tatori din mediul academic si alte parti interesate
relevante.

Chiar Comisia Europeana recunoaste ca actu-
ala criza provocata de pandemia de COVID-19 a
aratat ca exista riscul de utilizare a unora dintre
masurile menite sa rezolve problema ,infodemiei”
ca pretext de subminare a drepturilor si libertatilor
fundamentale sau ca se poate abuza de aceste
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